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Abb. 10: Rekonstruk-
tionsversuch der
Raumnutzung zur
Zeit der Papier-
miihle Fingerhut
(1801-1843).

In den Dachschrégen
befanden sich
Holzklappen,

mit dem die
Trockenséle beliiftet
werden konnten.
Zum Transport des

Papiers vom Trocken-

boden in den Hof
diente eine Ladeluke
mit Flaschenzug.

Die Antriebsenergie
lieferte das
Wasserrad.

Papiermanufaktur — Tuchfabrik
— Industriemuseum

Die Fabrikgeschichte im Zeitraffer

Der Erftmiihlenbach, der mitten durch
Kuchenheim flieRt, hat seinen Namen
nicht zufallig bekommen: Auf einer Strek-
ke von nur zwolf Kilometern drangten
sich friiher 24 verschiedene Mihlen dicht
an dicht.*® Eine dieser Miihlen am Orts-
rand von Kuchenheim mufte 1801 einem
Neubau weichen. Die Eigentiimer des
Gelindes, die Gebriider Fingerhut, errich-
teten an Stelle der Getreidemihle eine
neue Papiermiihle und -manufaktur. Die
Entwicklung eines neuen Manufakturbe-
triebs an einem alten Miihlenstandort ist
kein Kuchenheimer Sonderfall, sondern
fast die Regel. Die Platze, an denen man
die Wasserkraft nutzen konnte, waren
eben rar gesit. AuBerdem war mit einer
alten Miihle in der Regel auch das fur die
Wasserkraftnutzung unentbehrliche Was-
serrecht verbunden.*

Eine Manufaktur
,von einiger Bedeutung”

Da die Papiermacher sich um 1800 uber
einen ,reiBenden Absatz" und Lansehn-
lich teure Preise”® freuen konnten, be-
gniigten sich die Brider Fingerhut nicht
mit Halbheiten. Sie errichteten sogleich
ein — fiir eine Firmenneugrindung — sehr
groBziigiges Gebdude, das etwa viermal
so groB ausfiel wie die vorherige Getrei-
demiihle, aber noch ganz dem konven-
tionellen Baustil entsprach: Um 1800 gab
es noch keine fabrikspezifische Architek-
tur. Man orientierte sich damals einfach
an dem, was man bereits kannte. Auch
unsere Papiermiihle gleicht dem traditio-
nellen Bautyp fir groBere Gewerbege-
baude, der als ,mehrgeschossiges, re-
gelmiBig durchfenstertes, weitgehend
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schmuckloses Gebdude mit Sattel-,
Walm- oder Mansarddach nach Vorbild
klésterlicher Wirtschaftsgebdude” be-
schrieben wird.”'

Der neue Betrieb produzierte Pack-
und Léschpapier, vor allem aber , Post-
und andere feine Schreibpapiere 52, Der
Kuchenheimer Blrgermeister nannte das
Papier ,ganz vorziiglich” und freute sich
Uber dessen , bedeutenden Absatz"s.
Das Unternehmen der Brider Fingerhut
war mit seinen drei Blitten die wohl groB-
te Papiermiihle im ganzen Rhein- und
Moseldepartement sowie eine der gré-
Beren ganz Deutschlands. Sie beschéftig-
te 30 bis 40 Arbeiter, darunter anfang-
lich auch ein Dutzend Kinder. Die Jah-
resproduktion belief sich auf etwa drei
bis vier Millionen Bégen im Jahr. Die
Vorstellung einer romantischen Miithle am
rauschenden Bach ist also fiir unsere Ma-
nufaktur, die eine Art Mischform aus
Handwerk und Fabrik darstellt, unzutref-
fend. Hier produzierte man unter harten
Arbeitsbedingungen groBe Mengen, die
Arbeiter wurden — wie in einer Fabrik —
arbeitsteilig eingesetzt, hatten lange und
fremdbestimmte Arbeitszeiten.5

Um 1840 geriet der Betrieb in einen
Strudel verschiedener Schwierigkeiten,
die letztlich 1843 zur Aufgabe der Pa-
piermiihle ,wegen Mangel an Absatz"
flhrten. Schon damals gab es eine Ra-
tionalisierungskrise: Die Papiermaschine
setzte sich langsam gegeniiber dem Hand-
schépfen durch, so zum Beispiel in den
Hochburgen der rheinischen Papierher-
stellung Bergisch-Gladbach und Diiren.
1839 hérte man hingegen aus Euskirchen:
«Die hier bestehenden Papierfabriken
sind in Stockung gerathen, weil sie mit
jenen, worin mit Maschinen fabriziert

wird, nicht mithalten kénnen”.% Das galt
wohl auch fir die Fingerhut-Mihle, die
jedenfalls keine Papiermaschine mehr an-
schaffte. Hinzu kamen auch Probleme mit
der zu geringen Wasserkraft und der
Wasserqualitdt, die standig durch andere
Gewerbebetriebe oberhalb des Erftmiih-
lenbachs gemindert wurde. Man klagte
dartiber, daB , kein weilles Papier mit trii-
bem Wasser" erzeugt werden kénne und
selbst das Loschpapier sich kaum noch
absetzen lieRe, weil es eine , Erdefarbe”
zeige. Auch beiBe , dieser Schleim den
Biittenknechten die Haut auf den Hén-
den ganz durch und zwar in einigen Ta-
gen”.”® Unter diesen Bedingungen lohnte
sich die Anschaffung teurer Maschinen
nicht, und die Betriebsaufgabe war nicht
mehr abzuwenden.”

Auf dem Weg zur Volltuchfabrik

1843 (ibernahm Johann Schiffmann, der
damals groRte Euskirchener Tuchfabri-
kant, das Gebiude und richtete dort in
sehr kurzer Zeit ohne grofe Umbauten
eine ,bedeutende Wollspinnerei und
Walkerei” ein, wie sie bereits 1844 be-
zeichnet wurde. Der Bau eignete sich fiir
diesen Zweck offenbar sehr gut. Der neue
Eigentlimer produzierte dort Garn fir
seine Euskirchener Tuchfabrik sowie fiir
die zahlreichen Heimweber in Euskirchen
und Kuchenheim.

Nach dem Tod von Johann Schiffmann
ersteigerten 1857 Matthias Fischenich,
ein Schwiegersohn Schiffmanns, sowie
Heinrich Ubber die Fabrik. Fischenichs
Partner Ubber schied aber bereits 1863
wieder aus. Der Betrieb beschéftigte 30
bis 40 Arbeiter und war weiterhin die

Abb.11: Das élteste
bisher nachgewiesene
Wasserzeichen der
Papiermiihle auf
einem Schreiben

des Jahres 1807.



groBte Spinnerei im Umkreis. Vermutlich
tibernahm Fischenich zundchst weitge-
hend den Maschinenpark und die Beleg-
schaft von seinem Vorganger. Das Un-
ternehmen entwickelte sich aber langsam
von einer reinen Spinnerei zu einer Tuch-
fabrik. Zunachst wurde sie noch als , Spin-
nerei”, wenig spater jedoch schon als
, Spinnerei und Farberei" und 1876 dann
als ,Spinnerei und Tuchfabrik" bezeich-
net. Nur eine Weberei fehlte hier noch.
Fischenich vergab wohl die Webarbeiten
an Handweber.

Dampfmaschine und Kontor

Matthias Fischenich nahm zwei weitere
wesentliche Verdnderungen vor: 1860
schaffte er die erste Dampfmaschine und
den zur Dampferzeugung notigen Kessel
an. Es handelte sich um eine stehende
Balancier-Dampfmaschine, die 16 PS lei-
stete und das Wasserrad unterstitzte,
dieses aber keineswegs ersetzte.

Da die Fabrik nicht gentigend Platz
fur Dampfmaschine und Kessel bot und
man zudem das Kesselhaus in der Regel
auf Grund der Explosionsgefahr auBer-
halb des Hauptgebaudes errichtete, war
eine Fabrikerweiterung erforderlich. Mit
der Dampfmaschine entstand also der
Kern des einfachen Siidanbaus, der bis
nach der Jahrhundertwende immer wie-
der vergroBert und verandert wurde: zum
Beispiel anlaBlich der Erneuerung von
Dampfmaschine und Kessel kurz nach
1900.

Der Stidanbau, ein schmuckloses Zie-
gelgebaude mit einfachem Holzdach, ist
dadurch ein verwinkeltes und uniiber-
sichtliches Raum-Sammelsurium gewor-

den, dessen Erscheinungsbild keiner
einheitlichen Architektur folgt, sondern
durch die stindig wechselnden Raumno-
te und -erfordernisse der Fabrik geformt
wurde. Eine solch ‘formlose’ Baugestalt
ist aber in bestimmten Bereichen des In-
dustriebaus nicht untypisch, da hier - ge-
rade auf der Riickseite einer Anlage — in
erster Linie bloBe Nutzlichkeitserwagun-
gen zahlten.

Die Wandlung von der Spinnerei zur
Tuchfabrik, die nicht mehr die lokalen
Weber mit Garn, sondern zahlreiche Kun-
den im ganzen Land mit Tuch belieferte,
machte ein Kontor und Tuchlager fiir die
neuen Erfordernisse des Schriftverkehrs,
des Empfangs von Vertretern, der Buch-
fihrung und Lagerhaltung erforderlich.
Zur gleichen Zeit fand auch ein wesent-
licher Umbruch in der Rohstoffversorgung
der Fabrik statt. Anstelle der lokalen
Eifel-Wolle bezog man nun zunehmend
preiswertere Uberseewolle von besserer
Qualitit. Jedes Vierteljahr prasentierte ein
Vertreter die neuen Wollmuster. Der Fabri-
kant kaufte auf dieser Grundlage seinen
Wollvorrat fiir die ndchsten drei Mona-
te.

Aus diesen Griinden entstand 1867
ein neues Gebiude flir Kontor, Tuch- und
Wollager. Nur kurze Zeit darauf wurde
ein Fabrikantenwohnhaus angebaut. Es
war notwendig, weil Fischenich sich seit
Anfang der 60er Jahre mehr selbst um
den Betrieb kiimmerte und daher in Ku-
chenheim ofter anwesend war. Dieser
Bau ist im Vergleich mit anderen Unter-
nehmervillen klein und bescheiden. Er
tibernahm einfach die schlichte Architek-
tur des Kontors und Tuchlagers.
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. ungiinstige Vermégens- und
Geschdéftsverhéltnisse”

In den 1860er und 70er Jahren florierte
die Tuchfabrik: 1876 arbeiteten 45 Be-
schéftigte dort, mehr als jemals zuvor
oder danach. Dem groBen Griinderboom
folgte allerdings die ‘groBe Depression’
in der zweiten Hilfte der 1870er Jahre.
Nach einer weiteren krisenhaften Periode
Anfang der 1880er Jahre war Fischenich
vollig tberschuldet und muBte die Fabrik
1884 erneut versteigern. Den Zuschlag
erhielten die Gebriider Arnolds, die der
Tuchfabrik nun auch eine Weberei an-
gliederten. Doch nach einer weiteren
Uberproduktionskrise ereilte sie schnell
das gleiche Schicksal wie ihren Vorgan-
ger: Schon 1891 waren sie ,durch un-
glinstige Vermdgens- und Geschéftsver-
héltnisse gezwungen ... , ihr Geschiift
einzustellen bzw. sich in Concurs zu er-
kldren”.®® Vermutlich wurden wegen der
hohen Schulden auch die meisten Ma-
schinen verkauft. Nur die schweren Walk-
maschinen, die heute noch in der Fabrik
stehen, diirften aus dieser oder noch frii-
herer Zeit stammen.

o

1!

‘Runderneuerung’ der Fabrik
um 1900

Erst 1894 ersteigerte der aus Lamprecht,
einer klassischen Tuchmacherstadt in der
Pfalz, stammende Ludwig Miiller die ,, Fa-
brikgebdudlichkeiten, Maschinen- und
Kesselhaus, Farberei und Radhaus, Com-
toir, Lagerhaus, Stall ... nebst allen zum
Betrieb der Fabrik ... vorhandenen Ma-
schinen und Gerédthschaften, Hofraum,

Abb. 12: Das Neben-
gebdude der
Tuchfabrik auf einem
GrundriB aus dem
Jahr 1916: links die
Wohnrdume des
Unternehmers,

rechts die Lagerrdume
und das Kontor.

Abb. 13: Ludwig
Miiller als

junger Mann.

Im Alter von

27 Jahren (ibernahm
er 1894 die Fabrik
und erneuerte den
Maschinenbestand
grundlegend.

Viele der Maschinen
und Einrichtungen
aus den ersten
Jahren der

Ara Miiller sind

bis heute erhalten.




Abb. 14: Abbildung
der Tuchfabrik auf
einem Briefbogen
aus der Bliitezeit um
1910. Die Anlage ist
groBtenteils detail-
getreu dargestellt,
iibertreibt aber die

GréBe des Gebdudes.

Garten, Wiese“ .5 Ludwig Mller kaufte
noch in der Wirtschaftskrise — als Fabri-
ken billig zu haben waren — und machte
dabei ein ‘Schnappchen’ fir 28 000 Mark.
Deshalb war offenbar noch einiges Geld
(ibrig fur eine grundlegende Modernisie-
rung der Fabrik, die Miller zu einer ech-
ten Volltuchfabrik ausbaute, die alle Ab-
teilungen unter einem Dach beherbergt,
die erforderlich sind, um aus der Wolle
versandfertiges Tuch herzustellen.

Schon 1894 wurde ein groferer
Kessel angeschafft, 1895 das Wasserrad
durch eine Turbine ersetzt. Im gleichen
Jahr lieR Ludwig Miller drei groBe, neue
Spinnmaschinen, sogenannte Selfakto-
ren, aufstellen und bestellte die Web-
stiihle gleich im halben Dutzend. 1903
lieR er den Sudanbau fiir die Wolferei
erweitern. Zugleich hielt eine neue und
stirkere Dampfmaschine ihren Einzug.
1907 folgte ein neuer Kessel samt Schorn-
stein. Beide Anschaffungen erforderten
eine weitere VergroBerung des Sidan-
baus. Bereits 1913 erneuerte Miller die
erst 18 Jahre alte Turbine. Ein Grofteil
dieser neuen Maschinenausriistung ist bis
heute erhalten.

Ludwig Miiller hatte Gliick, denn von
1895 bis zum Beginn des Ersten Welt-
kriegs zog sich ein langer, relativ kon-

stanter Konjunkturaufschwung. Produ-
siert wurde Wolltuch aus Streichgarn, also
ein strapazierfahiger, gewalkter und an-
gerauhter Wollstoff. Der groften Nach-
frage erfreuten sich Eifel-, Wetter-, Jagd-
und Damenloden, aber auch Cheviot,
ebenfalls ein strapazierfahiger Stoff, oder
Double face-Qualitaiten mit zwei unter-
schiedlich aussehenden Seiten. Ludwig
Miiller besaR zu dieser Zeit zahlreiche
Stammkunden in ganz Deutschland. Er
lieferte regelmaRig nach Miinchen, Stutt-
gart, Frankfurt, Berlin, Altona, Dresden,
Leipzig, Erfurt, Wilhelmshafen. Haupt-
kunden waren Tuchhandlungen und
Kaufhauser, darunter auch groe Namen
wie Hermann Tietz, E. Breuniger, Arthur
Wertheim, Rudolf Karstadt oder Peek &
Cloppenburg. 1906 gelang es ihm zudem,
Lieferant fur das Heer und 1911 fiir die
Marine zu werden. So nahm die Uniform-
tuchproduktion einen erheblichen Um-
fang an, und der Betrieb war bestens be-
schaftigt.

Im Ersten Weltkrieg galt das Unter-
nehmen — dank der Modernisierung und
der frihen Spezialisierung auf Uniform-
tuche — als , Héchstleistungsbetrieb” und
bekam reichlich Auftrage, Arbeitskrafte
und Rohstoffe zugewiesen, wéhrend
zahlreiche Aachener Betriebe eingestellt




wurden. Als Vorteil erwies sich dabei, daR
die Tuchfabrik alle Produktionsschritte
unter ihrem Dach versammelte. Davon
erhoffte man sich vermutlich Spareffek-
te. 1917 erreichte der Betrieb mit 40
Beschéaftigten, darunter zwei russischen
Kriegsgefangenen, ihren hoéchsten Be-
schaftigungsstand in diesem Jahrhundert.
Miiller wurde gedringt, die Sonn- und
Feiertagsruhe aufzuheben und sogar zu
Weihnachten und Neujahr arbeiten zu
lassen, denn ein , Riickgang in Fertigung
der Heeresbediirfnisse jeder Art" diirfe
Lunter keinen Umstdnden eintreten” .
Der Fabrik ging es gut — dank des Krie-

ges.

Transmission statt Strom

Die 20er Jahre waren eine schwierige Zeit
fur die Tuchfabrik. Uniformtuchauftrage
gingen selten ein, und die Mode wende-
te sich langsam von den typischen Miil-
ler-Stoffen, dem lodenartigen Streich-
garntuch, ab. Daher hieB es schon 1928:
... tir die Lodenfabriken ist der Markt
immer knapper geworden, da der Ge-
schmack des deutschen Publikums in den
letzten Jahren sonderbarerweise die teu-
reren Kammgarnfabrikate bevorzugt;
eine bekannte Folge dieser Tatsache ist,
dal3 Kammgarnspinnereien und -webe-
reien lange Zeit hindurch verhéltnismé-
Big gut, saisonweise sogar stark beschéf-
tigt waren, wahrend Streichgarnspinne-
reien und Tuchfabriken, die Streichgarn
selbst herstellen, auBerordentlich unter
Absatzmangel litten. "¢

1922 wurde der letzte Anbau in der
Fabrikgeschichte errichtet: eine moderne
Shedhalle, in der die Spinnerei Platz fand.

Allerdings scheiterte bereits in den frii-
hen 20er Jahren der Versuch, auf elektri-
schen Antrieb umzuriisten. Einige Relikte
der miBgliickten Elektrifizierung stehen
noch heute in der Fabrik herum: verwai-
ste Motoren und Schalttafeln ohne An-
schliisse. Die Elektrifizierung wurde auch
spater nicht mehr in Angriff genommen,
der Anteil am Transformatorenhduschen
1926 an die benachbarte Tuchfabrik
Koenen abgetreten.®? Der ganze Betrieb
verblieb dadurch technisch auf dem Stand
der Jahrhundertwende. Auch an seiner
GroBe dnderte sich in den folgenden Jah-
ren und Jahrzehnten nichts, wéhrend
andere Tuchfabriken in Euskirchen zu
richtigen GroBbetrieben mit teilweise
mehreren Hundert Beschiftigten heran-
wuchsen.

1929 starb Ludwig Miiller. Die Firma
wurde von seiner Frau Adolphine und
seinem Sohn Kurt Miiller weitergefiihrt,
in dessen Handen die Betriebsleitung bis
zur Stillegung 1961 lag.

Spitzenumsitze und ein Stall als
Aufenthaltsraum

Die Weltwirtschaftskrise brachte auch der
Tuchfabrik Miiller ab 1930 sinkende L&h-
ne und Kurzarbeit — aber kaum Entlas-
sungen. Im Nationalsozialismus vergré-
Berte die zunehmende Uniformierung der
Gesellschaft den Absatzmarkt fiir Streich-
garnhersteller: Die Tuchfabrik produzierte
nun flir das Heer, die Marine, den
Arbeitsdienst sowie die Staats- und Par-
teiorganisationen. Auf das Betriebsleben
gewannen die Nationalsozialisten in der
Tuchfabrik nur duBerlich EinfluB. Der Fir-
menleiter hieB nun , Betriebsfiihrer". Alle

Abb. 15: Kurt Miiller
tibernahm die Fabrik
1929, fiihrte sie bis
1961 und erhielt sie
anschlieBend
unverdndert der
Nachwelt.

PalSfoto aus dem
Jahr 1934.




Arbeiter hatten in die DAF, die Deutsche
Arbeitsfront, einzutreten, eine gleichge-
schaltete Einheitsorganisation als ‘Ersatz’
fur die aufgeldsten freien Gewerkschaf-
ten. Ein ehemaliger Stall wurde auf An-
ordnung — zur Hebung der Arbeitsmoral
—in einen Aufenthalts- und EBraum ver-
wandelt. Allerdings gingen die meisten
Arbeiter weiterhin wie gewohnt zum Es-
sen nach Hause.

Einen Rekordumsatz erreichte man im
November 1941. Mitten im ‘Hohenflug'
kam jedoch das Aus: Mit zunehmender
Kriegsdauer versuchte das Regime, die
Produktion zu konzentrieren und zu ra-
tionalisieren, um Arbeitskrafte und Roh-
stoffe zu sparen. Die kleine Tuchfabrik
Miller fiel dieser Konzentration der Kréfte
zum Opfer und muBte den Betrieb 1942
einstellen. Der Unternehmer und seine
Arbeiter wurden zum Kriegsdienst einge-
zogen. In der Fabrik sind die Zeichen des
Krieges bis heute sichtbar: Auf dem Bo-
den der Spinnerei kann man noch die
Spuren des Einschlags von Bombensplit-
tern entdecken. Das Ende des Krieges
markiert die Tresortiir mit EinschuBlo-
chern der amerikanischen Besatzer.

Probleme in der Zeit des
‘Wirtschaftswunders'

Nach einigen Schwierigkeiten konnte die
Produktion 1947 wieder langsam anlau-
fen. Hergestellt wurden zundchst nur
Garne flr eine Filztuchfabrik in Duren,
ab Juli 1948 aber auch wieder Gewebe.
Doch die Tuchfabrik erreichte in den 50er
Jahren nie die Umsitze des Kaiserreichs
oder der Kriegszeiten. Der Kundenkreis
beschrinkte sich zunehmend auf Tuch-

handler, Kaufhduser und Kleiderfabriken
im Rheinland, hauptsachlich in Monchen-
Gladbach und Rheydt. Die Millerschen
Tuche fir den zivilen Markt waren bald
nicht mehr modisch genug. Ein Vertreter
klagte, daB ,die bisherigen Dessins zum
Teil aus GroBvaterszeiten stammend
weniger gefragt werden".® Der Mode-
wandel der 50er Jahre fihrte dazu, daR
die klassischen, langlebigen, in gedeck-
ten Ténen gehaltenen Kleidungsstiicke
aus Wolle, wie sie Miller produzierte, an
Bedeutung verloren. Mit der Mode ge-
hen und sich neue Méarkte erschlieBen
konnte die kleine Tuchfabrik aber kaum,
da ihr ein Dessinateur fehlte, ein ‘Textil-
Designer’, der die Nachfrage beobachte-
te und standig neue und modische Mu-
ster wie Stoffe kreierte.

Wihrend sich bei Miller also in den
50er Jahren nichts Wesentliches &nder-
te, vollzog sich in der Branche ein Struk-
turwandel. Einige Betriebe rationalisier-
ten und expandierten massiv. Andere, vor
allem kleine Betriebe muften schlieBen.
So kehrten sich die Verhéltnisse um: Die
Fabrik, die im 19. Jahrhundert grof und
bedeutend war, ‘entwickelte’ sich  zum
Kleinbetrieb.

Auch von der Wiederaufriistung und
der Neueinkleidung der Bundeswehr
konnte man kaum profitieren. Die Uni-
formtuchauftrige wurden nun nicht mehr
nach einem festen Schliissel verteilt — wie
in und zwischen den beiden Kriegen Ub-
lich =, sondern ausgeschrieben. Muller
kam bei diesen groBen Ausschreibungen
nicht zum Zuge. Sei es, weil seine Kapa-
zitat und Lieferzeit nicht mehr gentigten,
sei es, weil ihn andere Firmen preislich
unterboten. Jedenfalls reichten die klei-
neren Uniformtuchauftrage von Zoll,
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Polizei, Rotem Kreuz, Bundesgrenzschutz
und offentlichen Verkehrsbetrieben nicht
aus, um den Betrieb voll auszulasten.
Zwar hatte Kurt Miller 1951 eine gro-
Be Spinnmaschine und 1950 einen Krem-
pelsatz erneuert, doch beide ersetzten
Maschinen dhnlicher Funktionsweise der
Jahrhundertwende und 4nderten nicht
die Betriebsstruktur im Sinne einer durch-
greifenden Automatisierung. Diese wére
aber erforderlich gewesen, wollte man
der neuen Konkurrenzsituation Ende der
50er Jahre voll gewachsen sein. Kurt
Miiller reagierte daher klug und voraus-
schauend, als er die Aussichtslosigkeit
eines solchen Unterfangens einsah und
selbst den Betrieb einstellte, bevor er
grofle Verluste machte. In der Hoffnung,
noch einmal produzieren zu kénnen,
pflegte er allerdings das Inventar und den
Maschinenpark. Die Fabrik blieb daher
von 1961 bis in die 80er Jahre in ihrem
gesamten Bestand voéllig unangetastet.

Den Fortschritt (iberlebt

Als Ironie der Geschichte bleibt festzu-
halten: Wéhrend die modernisierungsori-
entierten Unternehmen spéter — zum Teil
in dramatischen Konkursen — ebenfalls
schlieBen muBten und dann flugs ausge-
raumt, umgenutzt oder sogar abgerissen
wurden, Uberdauerte die nicht moderni-
sierte Tuchfabrik Miller ungestért alle
Stirme des Fortschritts. Gerade darum
Ubernahm sie 1988 der Landschaftsver-
band Rheinland: Als Standort des Rheini-
schen Industriemuseums bleibt sie der
Nachwelt bis ins Detail und auf Dauer
erhalten.

Abb. 16: Absatz
der Tuchfabrik
1910-1961.

Die schwarzen
Sdulen zeigen den
gesamten Verkauf,
die hellen den Anteil
des Lieferungstuchs
zur Uniform-
herstellung.

Es wurde fiir GroB3-
kunden wie das
Militér, die Polizei,
das Rote Kreuz etc.
produziert.



114 |

43

44

45

416

47

48

49

50

51

52

53

Hans Henni Heimbach: Das ,, Aus" der Eus-
kirchener Tuchfabriken. Unveréffentlichtes
Manuskript im Stadtarchiv Euskirchen, Eus-
kirchen 1991, o. S.

Kélnische Rundschau vom 15.05.1959.

Interview mit Hans Koenen, S. 4. (Dokumen-
tation des RIM, AuB3enstelle Euskirchen).

Ebda, S. 8.
Kélner Stadtanzeiger vom 17.03.7982.

Vgl. zu den Miihlen: Radwandern am Erft-
mtihlenbach. Landschaft, Kultur- und Indu-
striegeschichte zwischen Bérde und Voreifel.
Hrsg. vom Landschaftsverband Rheinland und
dem Zweckverband Naturpark Kottenforst-
Ville. K6In 1995, S. 6.

Vgl. dazu Wolfgang Miiller-Wiener: Fabrik-
bau, in: Reallexikon zur deutschen Kunstge-
schichte. Miinchen 1973, S. 848-880, hier S.
848.

D. Johann Georg Kriinitz's Okonomisch-Tech-
nische Encyklopéddie oder allgemeines System
der Staats-, Stadt-, Haus- und Landwirthschaft
und der Kunstgeschichte in a/phabétischer
Ordnung, 106. Theil, Berlin 1807, S. 489-894
(Papier), hier S. 574.

Dieser Beitrag stiitzt sich — vor allem bis 1894
—im hohem Mal3e auf die Archivarbeiten und
ausfiihrliche Geschichte des Standortes, die
Elisabeth Stegelmann im Rahmen des For-
schungsprojektes zur Tuchfabrik verfalt hat.

Thomas Kosche: Bauwerke der Mdnchen-
gladbacher Textilindustrie. Ménchengladbach
1986, S. 89, vgl. auch: Roland Giinter: Zur
Geschichte der technischen Architektur im
Rheinland, in: Beitrdge zur rheinischen Kunst-
geschichte und Denkmalpflege. Beiheft 16,
1970.
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Vgl. dazu auch Giinter Bayerl/Karl Pichol:
Papier. Produkt aus Lumpen, Holz und Was-
ser. (Kulturgeschichte der Naturwissenschaft
und der Technik) Reinbek 1986, S. 81f. Wolf-
hard Weber: Arbeitssicherheit. Historische
Beispiele — aktuelle Analysen. (Kulturgeschich-
te der Naturwissenschaften und Technik)
Reinbek 1988, S. 41ff.

StA EU Ku | 760.
StA EU Ku | 461.

Die Geschichte der Papierherstellung und
deren Industrialisierung wird die AulSenstelle
Bergisch-Gladbach des Rheinischen Indu-
striemuseums darstellen. Vgl. dazu Sabine
Schachtner: Die Papiermacherei und ihre Ge-
schichte in Bergisch-Gladbach. Bergisch-Glad-
bach 1990; Rolf Dieter Bauche: Papiermacher
in Bergisch-Gladbach 1990. Lebensverhéltnis-
se in einem ldndlichem Gewerbeort 1800-
1850. (Kleine Reihe des Rheinischen Indu-
striemuseums 12) Kéln 1993; Sabine Schacht-
ner: GréBer, schneller, mehr. Zur Geschichte
der industriellen Papierproduktion und ihrer
Entwicklung in Bergisch-Gladbach (Kleine
Reihe des Rheinischen Industriemuseums 16).
Kéln 1996.

StA EU Ku 1, 1.7.1894.

HSTAD Grundakten Karton 27034 GA Ku-
chenheim Bd. XIV, 18.7.1894.

FATM 628, Schreiben der Generalinspektion
vom 23.12.1914.

Harald Oehlert: Die rheinlandpfélzische Tuch-
industrie und ihre Umstellung in den letzten
Jahren. (Dissertation) Wdirzburg 1928,
S. 156f.; vgl. auch Albert Marx: Die Kamm-
garn- und die Streichgarnindustrie. Eine Ge-
gentiberstellung der beiden Hauptzweige der
Wollindustrie. Wiirzburg 1927, S. 81ff.

Markus Krause: , Licht und Kraft im Uber-
fluB". Die Elektrifizierung der Tuchindustrie
im Raum Euskirchen — Diiren — Aachen, in:
Arbeitskreis Eifeler Museen (Hg.): Der Strom
kommt. Die Elektrifizierung im Eifel- und Mo-
selraum. Meckenheim 1996, S. 345-364.
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Firmenarchiv Tuchfabrik Miiller (FATM)
Fa 139.

Axel Féhl/Manfred Hamm: Die Industriege-
schichte des Textils. Technik — Architektur —
Wirtschaft. Diisseldorf 1988, S. 117. An De-
tails des Maschinenparks Interessierte kénnen
beim Rheinischen Industriemuseum eine Auf-
stellung mit den Namen, Herstellern, Bau-
oder Anschaffungsjahr sowie Typ, Werksnum-
mer und Besonderheiten der Maschinen in der
Tuchfabrik erhalten.

Theo Kiippers: Die Dampfmaschine der Tuch-
fabrik Miiller. Eine technikhistorische Analy-
se. Aachen 1992 (StudienabschluBarbeit an
der RWTH Aachen ).

H. Dubbel: Die Dampfmaschine auf der In-
dustrie- und Gewerbeausstellung in Diissel-
dorf 1902, in: Zeitschrift des VDI, 1902, S.
1144ff.

Vgl. Westfélisches Industriemuseum: Das Tex-
tilmuseum in Bocholt. Bocholt 1989, S. 49ff.
Dieser Katalog bietet einen sehr anschauli-
chen Einstieg in das Inventar und den Ma-
schinenpark einer Textilfabrik — leider noch
ohne die Garnherstellung.

Roland Hellwig: Zur historischen Entwicklung
der Energiesysteme. Aufnahme und Analyse
der Transmissionsanlage der Tuchfabrik Miil-
ler in Euskirchen-Kuchenheim. Aachen 1989
(StudienabschluBarbeit an der RWTH
Aachen).

Vgl. dazu genauer: Markus Krause: , Licht und
Kraft im UberfluB". Die Elektrifizierung der
Tuchindustrie im Raum Euskirchen — Diiren —
Aachen, in: Arbeitskreis Eifeler Museen (Hg.):
.Der Strom kommt". Die Elektrifizierung im
Eifel- und Moselraum. Meckenheim 1996,
S. 345-364. Alexander Lankenfeld: Die histo-
rische Entwicklung der elektrischen Systeme
der Tuchfabrik Miiller unter besonderer Be-
riicksichtigung der Beleuchtung. Aachen 1990
(StudienabschluBBarbeit an der RWTH
Aachen).
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Axel Lange: Improvisation und falsche Spar-
samkeit. Die Dampfversorgung der Tuchfabrik
Miiller in Euskirchen-Kuchenheim. Aachen
1991 (StudienabschluBarbeit an der RWTH
Aachen).

Die Maschinen und das technische Inventar
der Tuchfabrik sind in Bezug auf ihre Tech-
nik, technikhistorische Einordnung, Funktion,
individuelle Nutzungsgeschichte sowie auf
ihre Gebrauchsspuren und Improvisationen
sehr genau durch das Forschungsprojekt un-
tersucht und dokumentiert worden. Sogar die
meisten friiheren Standorte und verschiede-
ne friiher in der Fabrik genutzte Maschinen
konnten auf Grund von schriftlichen Quellen
und Spuren im Gebdude rekonstruiert wer-
den. Zu jeder Maschine und Abteilung liegen
ausfiihrliche Berichte vor, die von Lothar
Steins erstellt wurden. Die Berichte kénnen
flir wissenschaftliche Forschungsarbeiten im
Museum eingesehen werden.

Grundlagen der historischen Entwicklung in
der Textilherstellung vermittelt: Almut Bohn-
sack: Spinnen und Weben. Entwicklung von
Technik und Arbeit im Textilgewerbe. (Kul-
turgeschichte der Naturwissenschaften und
Technik). Hamburg 1981. Einen umfassenden
und zugleich praktisch orientierten Uberblick
zur Wolltuchherstellung bietet das zeitgends-
sische Standardwerk von Otto Lébner: Prak-
tische Erfahrungen aus der Tuch- und Buck-
skin-Fabrikation. 5 Bédnde. Griinberg/Schl.
1891. Der technische Stand der Streichgarn-
tuchherstellung um die Jahrhundertwende
wird (mit zahlreichen Abbildungen) gerafft
dargestellt bei Georg Lindner: Spinnerei und
Weberei. Karlsruhe/Leipzig o.J. (um 1900).
Ein guter Uberblick zur Geschichte und zum
Stand der Textilindustrie nach der Jahrhun-
dertwende, auch mit speziellen Kapiteln zur
Streichgarntuchindustrie, bei E.H.O. Johann-
sen (Hg.): Die Geschichte der Textil-Industrie.
Leipzig/Stuttgart/Ztirich 1932.

Hans-Dieter N6tzold: Handbuch der Streich-
garn- und Vigognespinnerei. Leipzig 1961,
S. 121.
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